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ABSTRACT. In this study, the author, after a short historical analysis
(including the presentation of certain languages as universal ones
in specific periods, such as: Latin, German, Esperanto, English etc.),
has attached a particular attention to some factors of risk and threat
regarding the preservation of the plurality of languages and the inter-
culturality. The need for coherent and effective action-oriented projects
aimed to the promotion of linguistic diversity is envisaged in this study
from an European perspective.
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Multilingvismul constituie unul dintre parametrii definitorii
ai societatii contemporane. Evolutiile si tendintele la nivelul acestui
proces sunt complexe si, de multe ori, contradictorii. Diversitatea
lingvistica este, de asemenea, supusd unei multitudini de factori de
risc, iar conservarea ei reclama demersuri coerente §i permanente.
Tema respectiva comportd o semnificatie deosebita pentru Europa,
continent care traverseaza mutatii inedite in directia integrarii, inclusiv
la nivel cultural.

Spatiul european este purtator al unor indelungate traditii pluri-
lingve, care au fost analizate de diversi autori precum: Claude Hagege,
Jeanne Peiffer s.a. In literaturd, stiinta si filosofie, multilingvismul a
functionat, indeosebi in ultimele cinci secole, ca 0 modalitate eficienta
de interconectare a culturilor si, totodatd, de dialog cultural in
acceptiunea cea mai larga a termenului.

' Prof. univ. dr., Universitatea Politehnica din Bucuresti.

NOEMA VOL. X, 2011



84 MARIA-CORNELIA BARLIBA

Limba latind a reprezentat limba principala a unei retele de
comunicare, creatd in prima jumatate a secolului al XVII-lea, in
jurul unui savant si cdlugdr parizian, Marin Mersenne, a carui vasta
corespondentd cu marii intelepti si oameni de stiintd ai vremii s-a
adunat in 16 volume. A doua retea, infiintata putin mai tarziu, a avut ca
fondator pe Henry Oldenburg (de origine germana), secretar al Royal
Society de la Londra si editor al ,,Philosophical Transactions”. De pilda,
Oldenburg a fost acela care a facilitat contactele prin corespondenta
scrisd in limba latind intre marii filosofi §i matematicieni Newton si
Leibniz, in perioade de aprigi dispute intre acestia. Treptat, limba latind
a fost inlocuita de limbi autohtone, probabil si ca urmare a influentei
exercitate de diverse institutii stiintifice precum Royal Society din
Anglia sau Académie des Sciences din Franta care incepusera si
promoveze publicarea lucrérilor in limbi nationale. Leibniz, pe care
l-am evocat mai inainte, utiliza latina §i germana (limba sa materna),
dar stdpénea si o a treia limbd, franceza. Dupa cum observa istoricii
stiintei, in scrisorile sale cétre colegii germani, Leibniz scria in germana,
dar atunci cand aborda diverse subiecte cu caracter stiintific, trecea
imediat la limba latind, ca si cum aceasta ar fi fost o ,,limba tehnica”.
La randul lor, matematicienii elvetieni Jacob si Johann Bernoulli aveau
capacitatea de a efectua corespondenta epistolara in limbile latina,
franceza si germand. Citre finele secolului al XIX-lea, aga cum se arata
intr-un studiu semnat de Anne Rasmussen, o tema cvasi-permanenta
pentru societtile stiintifice internationale care incepeau sé se afirme a
fost aceea a gasirii unei limbi cu vocatie universala pentru comunicarea
stiintifica. Unii propuneau folosirea unei forme simplificate a limbii
latine (ca, de exemplu, latina sine flexione, creata de matematicianul
italian Giuseppe Peano); altii se pronuntau in favoarea decretérii unei
limbi nationale (de pilda, alimbii engleze) ca limba auxiliara; in fine, au
existat propuneri in sensul adoptdrii unei ,,limbi artificiale” (Volapuk,
Esperanto, Ido), numai in perioada 1880-1914 fiind elaborate 116
sisteme de limbaj.

In incheierea acestor consideratii de natura istoricd, evocim un
exemplu din zona artelor. Renumitul pictor german din perioada
renascentistd, Albrecht Diirer,ascris untratatenciclopedic de geometrie
in care a reunit numeroase teorii ale Antichitdtii (Euclid, Vitruvius,
Archimedes), fard a cunoaste, insd, greaca sau latina. in opera sa de
larga deschidere universald si, totodatd, de valorificare a traditiilor
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gandirii antice, Diirer a venit cu o perspectivd multilingvistica, iar
aceasta si-a dovedit relevanta.

Dar evocarea traditiilor plurilingvismului european nu constituie
un exercitiu suficient in sine, racordat in exclusivitate la valorile trecu-
tului. Aceste solide traditii trebuie, in continuare, si fie conservate si
protejate in fata riscurilor potentiale, generate de procesul globalizarii.

Posibila disparitie a unui numér mare de limbi la nivel mondial
preocupd, la ora actuald, cercurile de specialisti, precum si diverse
organizatii internationale. Potrivit unor estimari de data recenta ale
UNESCO, peste 50 la suté din totalul celor 6700 limbi vorbite in lume
ar putea sa dispara in intervalul a 1-4 generatii viitoare. Problema
mentionatd comporta un grad de gravitate incontestabild, dacd se are
in vedere faptul ca limbile constituie un important reper al identitatii
culturale si spirituale, precum si un ,,vehicul al culturii’ (ca sintagma
generica pentru a desemna perpetuarea — prin limba - a legendelor si
miturilor creatiei, a productiilor artistice, a regulilor de viatd ale unei
comunitati). Trebuie in acelasi context evidentiat faptul ca in cazul
multor limbi indigene, lipseste scrierea — ceea ce confera limbilor
respective o valoare suplimentara, fiind unica modalitate de trans-
mitere a culturii catre generatiile viitoare.

Intr-un studiu publicat in aprilie 2010, Jenny Joussemet afirma c4,
atunci cand o limbd inceteaza sd mai existe datoritd absentei vorbi-
torilor, grupul lingvistic si, in consecintd, cultural sfarseste prin a se
dizolva, in integralitatea sa. Se pierde in acest fel un intreg patrimoniu
spiritual, iar poporul respectiv ramane fara identitate.

Autorul analizeazi o serie de factori de risc $i de amenintare la
adresa diversitatii lingvistice globale, in randul carora pot fi enumerate
doua categorii importante: i) factori politici — colonizarile in diferite
etape istorice; politicile lingvistice, statutul de oficialitate al unei limbi;
ii) factori demografici — miscarile migratorii ca i deplasarile fortate de
populatii au influentat masiv disparitia unor limbi, de pild4, revolutia
industriala din secolul al XIX-lea in diferite contexte geografice a deter-
minat o ampla emigratie a populatiilor catre noi centre economice
in expansiune si afirmare; ulterior, in secolul XX fenomene precum
urbanizarea sau conflictele armate au stimulat nemijlocit miscarile
migratorii pe scari larga. In plan demografic, asa cum observa Jenny
Joussemet, limbile care dispun de un numar mare de vorbitori au cele
mai multe ,sanse de supravietuire”; se stie cd, la ora actuala, aproximativ
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2,4 miliarde de persoane vorbesc cele opt limbi cu raspandirea cea mai
semnificativa la nivelul populatiei globului: chineza, engleza, hindi,
spaniola, rusa, araba, portugheza si franceza.

In cartea intitulati ~Lupta pentru (limba) francezd. In numele
diversitatii limbilor si culturilor”, Claude Hageége sustine urmétoarele:
»Societatea contemporand se caracterizeaza prin cea mai formidabila
dintre toate provocarile cu care ansamblul limbilor omenirii s-a
confruntat vreodatd. Cei pentru care limbile seamana, intr-o anumita
masurd, speciilor vii ale naturii au dreptate sa se gdndeasca la faptul
ca starea lingvisticd a lumii de azi - unde engleza ocupa o pozitie
dominantd si, probabil, pe cale de a deveni §i mai importanta — ofera
perspectiva unui ultim stadiu al Istoriei..” (1).

In literatura de specialitate (de pildd, in cartea lui Louis-Jean
Calvet, intitulatd ,,Rdzboiul limbilor si politicile lingvistice”) se
acrediteazd o idee deosebit de importanta in opinia noastra, si anume
aceea cd limbile — similar culturilor sau religiilor - nu se pot situa in
afara raporturilor de fortd. Limbile constituie un produs mai mult sau
mai putin coerent al istoriei, al evolutiilor de natura culturala, politica,
economica si, in aceastd calitate, ele se manifestd ca ,instrumente de
identitate”, iar uneori ca ,,instrumente de dominatie” (2).

In studiul nostru ,,Noi paradigme ale intersubiectivitdtii”, in primul
paragraf care trata probleme referitoare la Paradigma parteneriatului
lingvistic atrageam atentia asupra importantei acestei idei prin judecati
de valoare exprimate de doud mari personalitdti ale puterii de stat. Este
vorba de marele om politic Otto von Bismark care considera ca cel mai
decisiv eveniment din istoria modernad a fost ,,Faptul ca nord-ameri-
canii vorbesc engleza” (3, p. 66). Atunci cand la curtea spaniola a fost
elaborata prima carte de gramaticd in 1492 cand Columb naviga spre
Lumea Nousd, reginei Isabella i s-a explicat faptul ca ,,limba este instru-
mentul perfect al unui imperiu” (3, p. 69).

Sunt, pe de alta parte, intemeiate o serie de interogatii de natura
prospectivd, de genul celor care urmeaza. (4). Ce se va intampla cu
bogatia lingvistica a Europei in situatia in care retelele de comunicare
globald acoperd intreaga planeta? Opt procente din populatia
europeand sunt vorbitori de englezi ca limba maternd si, in consecintd,
nu vor avea dificultati lingvistice in a se adapta la aceste retele; dar ce
vor face celelalte 92 procente din totalul locuitorilor? In ce limba vor
dialoga acestia cu alti europeni si cu restul lumii? Tot mai mult ,,satele
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locale” (local villages) coexistd in cadrul ,satului global” (global village -
Internet); operatorii locali acordd acces la Net, propun asistenta in
materie de navigatie, permitand in acest fel unei comunitati specifice
de utilizatori sa caute si sd gaseasca usor informatiile de care au nevoie.
Apare in aceste conditii ca intemeiat un demers terminologic original
si inventiv: el apartine unor manageri si specialisti in marketing din
Japonia, care au propus adjectivul ,glocal” ca o contractie si o asociere
intre ,,global” si ,local”; globalul este, in mod necesar, local si invers.
Noile comunititi de utilizatori sunt virtuale si - asa cum observi
Jeanne Peiffer — acestea impartasesc un interes comun, dar nu neaparat
si o cultura sau o limba nationala. (4).

Orice demers sau scenariu proiectat ca o posibild solutie de
contracarare si eliminare graduala a factorilor de risc ar trebui sd ia
in considerare citeva aspecte esentiale care caracterizeaz diversitatea
lingvistica. Astfel, chiar si cele mai reglementate limbaje, concepute
ca fiind ,unificate §i omogene” constituie in realitate un spatiu al
pluralitatii, compus din multiple variatii care se intersecteaza si se
conditioneaza reciproc — aceasta este una dintre concluziile principale
ale unui studiu elaborat in 2009 sub egida Consiliului Europei, Divizia
pentru Politica Lingvistica, in domeniul educatiei plurilingve si inter-
culturale (5). Variatiile pot fi grupate in urmatoarele categorii:

a) variatii in timp, generate de unii factori cum sunt schimbdrile
economice si sociale, contactele intre limbi etc; acestea reprezintd
atat procese de adaptare la noi ,,nevoi concrete’, ct si procese care se
manifestd in interiorul limbajului (simplificare, diversificare s.a.).

b) variatii in spatiu, in functie de zonele geografice unde este
vorbit acelasi limbaj (accent, intonatie, vocabular etc).

c) variatii intre scris si vorbit, caracterizate prin diverse tipuri de
discurs, sintaxa, vocabular, registru.

d) variatii in medium—ul utilizat (fatd in fatd versus telefon; E-mail
versus scrisoare; articol de ziar versus reportaj TV s.a.).

e) variatii in conformitate cu segmentele sociale, in care limbajul
opereazd drept una din principalele ,,trepte” pe scara societatii.

f) wvariatii in discursul specializat, limbajele tehnice, domeniile
stiintifice etc., care pot deveni o componentd a utilizdrii sociale
cotidiene.

g) variatii generate de jocurile de cuvinte, de umor si ironie,
de creativitatea individuald sau colectivd, de activitatea de creatie
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literard (literatura pentru tineri, romanele politiste, benzile desenate,
reclamele, cantecele, schitele, etc.), elemente constitutive ale peisajului
audio-vizual al vietii de zi cu zi.

Atunci cand se analizeaza, in dinamica si complexitatea lor,
societdtile europene, sunt introduse si elaborate in plan teoretic,
interpretativ doud concepte care au, in viziunea noastra, relevanta si
pentru tema pe care o abordam in studiul de fatd: pluriculturalitate
si interculturalitate. Dupa cum remarca Michael Byram intr-o lucrare
consacrata societdtilor multiculturale i proiectului unei educatii
interculturale (6), pluriculturalitatea se referd la capacitatea de a te
identifica si a participa in multiple culturi; interculturalitatea vizeaza
capacitatea de a dobandi experienta si a analiza ,alteritatea culturald”
(fondul cultural al altora) precum si de a utiliza aceastd experienta
in scopul reflectiilor asupra unor teme ce tin, intr-un mod sau altul,
de propriul mediu cultural. Interculturalitatea implicd atitudinea de
a fi deschis, interesat, curios si empatic fatd de cei care apartin altor
culturi — ceea ce constituie o premisa relevantd pentru actiuni corelate
in baza unor scopuri comune, ca si pentru dezvoltarea unei mai bune
auto-cunoasteri si auto-intelegeri.

Consideram ca nu ar fi lipsitd de temei extrapolarea acestui ,,cuplu
conceptual” la zona lingvistica, prin introducerea conceptelor de pluri-
lingvism si interlingvism. Similar consideratiilor anterioare, inter-
lingvismul ar desemna o atitudine pro-activa, in sensul ci vorbitorii
altor limbi (strdine) ar deveni, totodatd, mediatori sui-generis intre
persoanele/popoarele vorbind diverse limbi, ca elemente definitorii
ale diverselor culturi. In consecinti, la un nivel superior al comporta-
mentului social, interlingvismul ar putea stimula si facilita apropierea
fireasca si necesard intre natiuni, cu alte cuvinte dialogul si intelegerea
(in acceptiunea larga a termenilor). Acesta este, de altfel, spiritul
urmatoarei idei inscrise in ,,Cartea Albd privind Dialogul Intercultural’,
elaborati de Consiliul Europei (2008) - paragraful 151: , Invitarea si
asimilarea competentei interculturale este esentiald pentru cultura
democraticd §i coeziunea sociald”. (7).

Europei i revin misiuni semnificative in directia protejarii si
promovirii multilingvismului in contextul mai larg al diversitatii
culturale. Claude Hagege remarca faptul ca alternativele propuse,
pentruaavea o valoare reald, ar trebui facute in diverse limbi, si nuintr-o
singurd limba avand statut dominant (1). Sustinem, la randul nostru,
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pérerea potrivit cdreia cultivarea tuturor limbilor Europei reprezinta
sansa pastrdrii patrimoniului cultural al continentului nostru. (8).
Desigur, in lansarea unor proiecte in aceastd directie, trebuie avute in
vedere multiple realitati si tendinte. Limbile nu (re)cunosc frontierele,
ele fiind utilizate in concordantd cu o serie de interese specifice ale
participantilor la procesul comunicérii: redarea experientelor lumii;
construirea pertinentei mesajului, precum si transmiterea/recepti-
onarea lui adecvatd. De asemenea, se manifesta un puternic ,spirit
concurential”: fiecare limbd, majoritard sau minoritard, de prestigiu
sau minor3, internationala sau regionala aflandu-se intr-o competitie
cu alta/altele. (8).

Limba esperanto reprezintd un proiect care s-a dorit a fi un substi-
tuent viabil si eficient al pluralitatii lingvistice, incercand sa destrame
disfunctionalitatile si dificultatile in materie de comunicare (colocviala,
stiintifica etc.). Pusa de la inceput sub semnul sperantei, aceastd
limba isi propunea sa depdseasca toate barierele in calea dialogului
interuman. Creatorul ei, un tindr medic din Varsovia, L. L.
Zamenhof, era tulburat de impartirea orasului — atunci, la sfarsit de
secol al XIX-lea - in patru comunitati instabile (idish, germand, rusa,
poloneza) pe baza limbilor materne respective. Proiectul lingvistic pe
care il propunea viza, pe un plan mai larg, depasirea ,, Turnului Babel”
prin intermediul unui instrument lingvistic cu valoare universala.

Dupd decenii de afirmare §i receptivitate la nivelul multor
specialisti in lingvisticd, esperanto a inceput sa-si erodeze autoritatea,
iar acest fenomen a pornit chiar din interiorul Miscdrii. Semnificativa in
aceasta privintd este atitudinea unuia dintre vorbitorii limbii artificiale
create care, dupa un deceniu de practicare entuziasta, se simte obligat
sd i recunoascé deficientele, Christopher Culver. Intr-un eseu subinti-
tulat ,,Ganduri la momentul pdrdsirii Miscdrii Esperantiste”, acesta face
urmatoarea confesiune: in ianuarie 2005, a decis sd abandoneze complet
limba esperanto, fiind afectat de faptul ca aceasta suprima diversitatea
lingvisticé - ,0 caracteristicd ironica a unei miscari care pretinde ca
militeazd pentru aprecierea limbilor lumii”. C. Culver se raporteaza
critic la unele pozitii programatice ale Miscarii Esperantiste, cum ar fi
cea exprimatd prin Manifestul Congresului Mondial de Esperanto de la
Praga (1996). In mod formal, acest document stipuleaza, la punctul al
IV-lea, principiul multilingvismului: ,,Fiecare membru al comunitatii
a acceptat sarcina de a invata cel putin o limba straina pana la nivelul
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de vorbire... Noi sustinem ca vorbitorii oricérei limbi, mari sau mici,
trebuie sd dispuna de o sansa reald de a-si insusi o a doua limb4 la
un nivel inalt de comunicare” Numai cd, agsa cum sustine C. Culver,
»limba strdind” la care se refera Manifestul este, in fapt, esperanto;
in loc de a pune accentul pe necesitatea de a invéta limbi nationale,
Miscarea Esperantista considera propriul sdu produs artificial drept
o optiune valabild pentru a suplini nevoia de a vorbi fluent o a doua
limba. ,,In loc si protejeze limbile materne, esperanto le inlocuieste”;
de cate ori se intalnesc doi esperantisti, se asteaptd ca ei sd vorbeasca
in esperanto, fara a tine cont de eventuala stapanire a limbii unuia
dintre ei de citre celalalt. In cercurile esperantiste, se formuleazi
uneori chiar urmétoarea dorintd: ,,Ce mult ag vrea ca lumea intreaga
sa fie ca un congres de esperanto!” Acelasi Christopher Culver ofera
spre reflectie o concluzie transanta, lipsita de orice echivoc: ,,Limba
esperanto este in mod clar nocivd pentru diversitatea lingvistica.
Sper ca opinia publici va intelege mai bine nevoia urgenta de
protejare a limbilor nationale §i va vedea ca aceasta limba nu este
doar neproductiva pentru aceste scopuri (edificarea unei Europe
cu o diversitate autenticd — n.n.), ci in realitate reprezinta chiar o
amenintare pentru curcubeul limbilor lumii”. (9).

Studiul elaborat de Grupul de intelectuali pentru dialogul inter-
cultural, creat la initiativa Comisiei Europene (2008) se intemeiaza
pe o premisa in care realismul se imbina cu optimismul si luciditatea:
»Diversitatea lingvistica constituie o provocare pentru Europa. Este
insd vorba... despre o provocare salutard” (10, p.4). Diversitatea limba-
jelor trebuie monitorizata in mod eficient la nivelul UE; prioritatile
acestui demers sunt formulate in maniera interogativa:

i) Cum putem contribui la convietuirea armonioasa a unei multi-
tudini de populatii diferite?

ii) Cum se poate conferi acestora sensul unui destin comun si al
unei apartanente comune?

iii) Este necesara definirea unei identititi europene?

iv) Ar putea aceasta identitate sd se adapteze tuturor aspectelor
noastre diferite?

v) Ar putea aceasta sd permita integrarea componentelor de altd
origine decat cea europeand?

vi) Este compatibil respectul pentru diferentele culturale cu
respectul pentru valorile fundamentale?
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Aceastd ultimd intrebare aduce in atentie relatia dintre cultura
ca diversitate si cultura ca fond patrimonial de referinta. Subscriem
la ideea autorilor studiului, potrivit careia o atitudine inteleaptd in
abordarea multilingvismului consta in recunoasterea complexitatii
fenomenului respectiv, incercand maximizarea efectelor pozitive ale
acestuia si minimizarea efectelor sale negative (10, p.5). Ipotetic, diver-
sitatea lingvistica extraordinara ar putea genera tentatia de a accepta
0 anumita situatie de fapt, in care o singura limba (de fapt, engleza)
ar ocupa o pozitie preponderenta (in ansamblul activitatii institutiilor
europene) si in care alte 2-3 limbi ar reusi sa mentind temporar o
prezentd, de altfel in declin continuu, in timp ce majoritatea limbilor
ar rdméne cvasi-simbolice si neutilizate (10, p.6). Acceptarea acestor
realitdti intr-o notd de resemnare si pasivitate ar veni, insd, in directd
contradictie cu sensul proiectului european.

Autorii studiului - care poarta un titlu semnificativ: ,,O provocare
salutard. Despre modul in care multitudinea limbilor ar putea consolida
Europa” - explica in mod clar perspectiva interpretativa si actionala
in care vid implementarea proiectului. In primul rand, respectul
diversitdtii lingvistice nu inseamnd doar luarea in considerare a
unei anumite realitati culturale, istoric determinate, ci insusi funda-
mentul ideii europene. ,,In timp ce cea mai mare parte a natiunilor
europene s-au construit pe soclul limbilor identitare ale acestora,
Uniunea Europeand nu se poate construi decat pe soclul diversitatii
sale lingvistice... Uniunea are drept misiune istorica de a pastra, de a
armoniza, de a aplana si de a cultiva aceasta diversitate”. (10, pp. 6-7).
In al doilea rand, desi reprezinti un patrimoniu extrem de valoros si
de diversificat sub aspect spiritual, material, moral, intelectual, Europa
are o identitate ca o pagind — aceasta nu este nici complet alba si nici
una deja scrisa si integral tipdrita. Patrimoniul european ,,nu este un
catalog complet; fiecare generatie are datoria de a-1imbogati”. (10, p.8).
In al treilea rand, se impune ca Europa si promoveze atat diversitatea
expresiei culturale, cit si universalitatea valorilor esentiale, in fapt
»~doud aspecte ale aceluiasi credo, fard de care ideea europeana si-ar
pierde sensul” (10, p.8).

Situatia pe care o propune studiul mentionat (avand ca directie
majord sustinerea de catre UE a ,limbii personale de adoptie”) este,
potrivit estimarilor autorilor insisi, deopotrivd, ambitioasa si realista
(10, p.10). Ambitioasd — intrucat obiectivul preconizat nu inseamna,
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sub nici o formd ,,a améana inevitabilul’, ci, dimpotriva, a favoriza
asimilarea durabild a diversitatii lingvistice in viata europenilor (in
tripla lor postura de cetateni, popoare si institutii), in perspectiva
»unei avansari semnificative in directia integrarii europene”. Realist
— deoarece obiectivul asumat presupune conturarea unor propuneri
fezabile in situatii concrete.

Relatia dintre diversitatea culturald (lingvisticd) si Universul
uman al valorilor create implica o infinitate de nuante care urmeaza sa
fie formulate, discutate §i introduse in documentele politicilor publice
europene. La nivelul exercitiului interpretativ, am afirmat necesitatea
constituirii unui parteneriat lingvistic care si-si propund ca obiectiv
supravietuirea lingvisticd i trezirea unei congtiinte lingvistice globale
(3, pp. 68-69) ca instrumente ale cunoasterii unei identitdti deschise
pluralitatii si diversitatii lingvistice.
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