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Volumul este deosebit de interesant si pentru cercetatorii din stiintele sociale si pentru cei
care se ocupa de analiza eforturilor lor: ,,filosofii”, epistemologii. Deoarece studiile, ce evidentiaza
efortul a zece ani de aplecare asupra unei largi si semnificative bibliografii din domeniul stiintelor
sociale si din domeniul epistemologiei, se concentreaza asupra problemei aratate in titlul sub care
sunt unite aceste studii: legitimitatea stiintelor sociale.

Dar, desigur, problema nu este noud. Ea a aparut odatd cu dezvoltarea metodica a stiintelor
sociale — si mereu insotite de reflectiile creatorilor — in secolul al XIX-lea si, apoi, in secolul trecut.
Pe de o parte, grija celor Indragostiti de cercetarea societatii si a relatiilor interumane a fost aceea de
a-si intelege obiectul de studiu in mod stiintific: descriind, punand sub semnul intrebarii
premisele/ipotezele, adicd supunand reflectiei critice reprezentarile existente despre societate si
oameni, largind mereu aria cercetatd si construind teorii in functie de si In procesul largirii si
aprofundarii cercetarii. Dar, cum se stie, In aceeasi perioada a avut loc avantul stiintelor naturii (si,
in mod special, a stiintei standard, fizica), desi au aparut mai devreme ca stiinte: dar obiectul
acestora a cerut §i a permis o alta abordare decdt a chestiunilor sociale. Separarea — pana la virajul
einsteinian, aproape absoluta — dintre obiectul cercetat si  subiectul cercetitor, posibilitatea
experimentarii, a masurarii, a predictiei ca urmare a legilor descoperite, acoperirea exemplelor de
catre legi, deci aparenta inutilitate a multiplicarii lor, au fost caracteristicile principale ale stiintei ce
se ocupa de natura si care, prin precizie, au dat/au parut sa dea modelul de stiinta pe care orice
intreprindere stiintifica trebuia sa il respecte.

in 1961 a avut loc, cu ocazia Congresului Asociatiei Germane de Sociologie, cunoscuta
»disputd in jurul pozitivismului” care a ardtat cd existd un ,,complex de inferioritate” a stiintelor
sociale in fata celor ale naturii, cd unii opun cele doua tipuri de stiinfe, cad unii promoveaza
exclusivisme (fie subsumarea la legi si metoda falsifierii fie pluralismul, uneori mai mult decat lax,
subordonat intelegerii).

Cele doua puncte de vedere extreme au continuat, dar in acelasi timp a avut loc chestionarea
lor odata cu amplificarea, in ultimele decenii ale secolului al XX-lea, a tot mai multor ,,studies”
despre din ce in ce mai multe si mai particulare aspecte din societate.

Volumul de fata trece in revistd tocmai atitudinile (teoriile) despre dialectica demersurilor
din cercetarea sociald care sunt specifice si, in acelasi timp, sunt/trebuie sa fie stiintifice.

Abordarea este, inerent, istorica — punctandu-se momente de intemeiere a punerii problemei
legitimitatii in stiintele sociale — dar si la zi, descriindu-se controversele din epistemologia
contemporana legate de explicatie si intelegere — criterii (monism si dualism, internalism si
externalism), adevar (fundationalism), exprimare 1in limbaje (coerentism), cauzalitate si
semnificatie, explicatie cauzala, functionald si intentionald — de pluralism explicativ, progres
(epistemic, semantic si functional internalist; substitutie a teoriilor, cumul; schimbare), categorii si
concepte, relatia cercetatorului cu obiectul sdu, rationalitate si traductibilitatea rationalitatii, modele,
simplificare si relevarea complexitatii, holism si cercetare tintitd, motivatie si rost ca obiective,
metode si criterii.

Fie si numai enumerarea acestor aspecte — care contin multe notatii de finesse — arata ca
stiintele sociale se dezvoltd prin crizd/prin crize permanente: si de crestere si de revolutie stiingifica.
Dar tocmai acest fapt este de natura sa le stearga orice complex.
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