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VOCATIA STIINTELOR DE GRANITA
G.G. CONSTANDACHE

Abstract. The introductory part, of literary appearance, draws the
attention to a short discussion concerning the FRONTIER term, about
the important systematic ambiguities not only from the linguistic
perspective, but also from the logic too, respectively philosophical.

On the median part, with scientific character, I draw the
attention to some specific characteristics of the open problems which
serve as a substitute for the object, better to say, for the objective. They
have attracted the research’s attention from the various fields and are
problems with a large social echo named, as a rule of the FRONTIER.

In the last part, the linguistic perspective and the problem of
the object of research, makes room for the questions with regard to the
method. In this conclusive part, the scientific problems overflow
towards epistemology and even towards a philosophy with the
pretension of originality.

Partea introductivd, de aparentd literara, atrage atentia printr-o
scurta discutie privind termenul GRANITA, asupra unei ambiguitdti
sistematice importantd nu doar din perspectiva lingvistica, ci si logica,
respectiv filosofica. Pe scurt, realitatea modelelor nu coincide vreodata cu
modelele realititii (am aratat la Londra in iulie 1996, comunicarea
Cognitive Metaphor and Modelling, din Simpozionul International
KNOWLEDGE TRANSFER).

In partea mediani, cu caracter predominant stiintific, semnalez
cateva trasaturi specifice problemelor deschise ce tin loc de obiect, mai
corect de obiectiv. Ele au atras atentia cercetatorilor din variate domenii si
sunt probleme cu ecou larg social numite, indeobste, de granita. Aspecte au
fost prezentate la Maribor in iulie 2005, comunicarea Models of
Communication and Theories of Information, din Congresul al XIII-lea de
Cibernetica si Sisteme (International) WOSC & SDSR.

In ultima parte, perspectiva lingvistici si problema obiectului
cercetdrii, lasd loc intrebarilor cu privire la metoda. Care sunt fenomenele
considerate rationale? Care sunt momentele sau cerinfele rationalitatii
(despre care am vorbit la Nisa in august 2002, comunicarea La Raison et le
Relativisme dans les Sciences Cognitives, din Congresul ASPLF -
AVENIR DE LA RAISON, DEVENIR DES RATIONALITES). Care este
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tipologia cercetatorului i ce numim stil cognitiv, apoi daca existd o
particularitate de limbaj in stiintele de granitd si dacd ele reflectd o
metamorfoza a spiritului (aspecte incluse la Dijon in Colocviul International
PATRIMOINE FRANCO-ROUMAIN din octombrie 2004, comunicarea Le
Roumanisme et la pensée occidentale). in aceasti parte concluziva,
problemele stiintifice se revarsa catre epistemologie si chiar catre o filosofie
cu pretentie de originalitate. Dacd am luat inspiratie de la bine cunoscuta
filosofie a lui NU semnatd de Gaston Bachelard si am evitat lectia de
exacerbare a negatiei din opera lui Emil Cioran, putem discuta — subliniem:
in romaneste — de o semnificativa ,,filosofie a lui BA”... interesénd stiintele
de granita.

GRANITA este un termen de origine bulgari si sinonim cu
FRONTIERA sau HOTAR. Nu de mult, limba curentid considera pe A
HOTARNICI echivalent cu A DEFINI. In sens figurat, graniti numeste
LIMITA, deci presupune delimitare, dar si MARGINEA. Termenul are
valoare relativd, granita (intre) precizeaza vecinitatea, dar si absoluta,
dincolo de granita fiind strainatatea. Ceva fard granite este dezmarginit —
aminitim ,,Orizontul fara limite al invatarii” [1], iar ceea ce este langa
granitad formeaza periferia (Marginimea Sibiului). Termenul are nu numai
conotatie spatiald, ci si temporala: ,termen-limitd” (scadenta).

Termenul FRONTIERA este preluat din francezi, avand inteles

stabilit cu valoare juridica. Reprezintd linia naturald sau conventionald ce
delimiteaza teritoriul unui stat (in plan orizontal, fatd de alt stat, fatd de
marea liberd, iar in plan vertical fatd de spatiul cosmic). Demarcarea unui
domeniu de cercetare are o anumitd asemanare cu delimitarea juridica prin
frontiera a cadrului unde statul isi exercitd functiile in domeniu.
In mentalitatea conformisti, clasica, respectul frontierelor asigura relatii de
cooperare normale (interdisciplinare, multidisciplinare, si transdisciplinare).
Retinem ca ilustrativa definitia frontierei pentru multimi, ca multime a
punctelor cu proprietatea de a contine in orice vecinatate a lor puncte din
multime si din complementara sa.

Ambiguitatea unui termen poate fi polisemie, echivocitate sau pur
si simplu neclaritate. Dar o ambiguitate sistematicd presupune mai multe
semnificatii intre care existd relatii determinabile. In limbajul obisnuit se
acceptd ci GRANITA delimiteaza, dar si leagd, distinge vecinitatea de
straindtate, are sens preponderent spatial, dar si temporal. Insasi utilizarea
cu privire la spatiu include referinta la plan orizontal sau vertical... Pe scurt,
dupa cum a observat inca Hegel, orice termen poate admite sensuri opuse,
chiar contradictorii. in cazul nostru granita este marginea sau fruntea...
Dupid modelul seminarului international (Koln 2004) WISSEN UBER
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GRENZEN, oare ar fi de dorit sa preludm deviza curajosilor luptatori pentru
sdnatate: ,,Medicina fara frontiere”? Nu este nevoie, deoarece unde nu este
diferentiere sau alteritate, nu este nici confruntare sau macar dialog. Ori
etimologia termenului FRONTIERA trimite si la cuvantul FRONT. Se stie
cad acesta reprezintd locul unde se dau lupte, dar si totalitatea fortelor
angajate in confruntare... Totodata, frontul exprima acea parte din teatrul de
operatiuni pusa sub comanda unica. Cu alte cuvinte, grupul de forte solidare
si organizate in vederea realizarii unui scop umanitar. in plus, termenul
FRONTIERA are in romaneste varianta FRUNTARIE, de la ,,frunte” si mai
des: FRUNTARII. Amintim ca ,,fruntea” numeste tot ceea ce e mai bun, de
seama sau de calitate. Atunci savantii din stiintele de granitd s-ar putea
numi pe drept cuvant ca fiind la fruntarii sau inaintasi (fruntea) in cercetare,
adica ,,front-line”.

Ca si membranele celulelor vii granitele intre tari tind s devina tot
mai bine controlate / monitorizate intrari-iesiri. Coordonate si asigurate
mutual de ,,megiesi”, astfel ci notiunea de GRANITA s-a schimbat de la
Zidul chinezesc si pana la Zidul Berlinului; printr-o federalizare a relatiilor
intre componente, ca in Statele Unite ale Americii si, recent, intre membrii
aderenti la Uniunea Europeana. Sensul modificarilor merge de la rigiditate
si apel la fortd catre flexibilitate si comunicare pe baze juridice, pentru
permeabilitate.

Globalizarea relatiilor internationale are ecou in doctrina holista,
de exemplu, in opera lui René Dubos de la Universitatea Rockefeller, care a
analizat nu de mult interdependenta dintre om s§i naturd. Asa cum a
argumentat B. Commoner (Cercul care se inchide), ,,Viata, asa cum o traim
noi, nu poate fi cuprinsa de o singura disciplind academica” [2] (p. 189). Cu
alte cuvinte, reductionismul tinde sa izoleze disciplinele stiintifice una de
alta si pe toate la un loc de lumea reald.. Mai mult decat atat,
reductionismul tinde sa izoleze disciplinele stiintifice de problemele care
afecteaza conditia umand. Tot ce se poate spune sigur, dintr-o astfel de
perspectiva, anti-reductionistd, este ca stiintele de granita repun mereu in
discutie granitele stiintelor consacrate.

Ambiguitatea fundamentalda pentru expresia STIINTA DE
GRANITA, care este si sistematici, se referd la conceptul de lege.
Denumirea de ,,lege” se raporteaza la legile naturii, dar si la legile juridice,
in plus se foloseste termenul cu metasemnificatia de ,,propozitie a stiintei”.
A redefini granita Inseamna a defini actualitatea stiintei, ceea ce presupune
referirea la obiect, metoda si limbaj. In expresia STIINTA DE GRANITA
accentul cade pe ultimul cuvant. Toate stiintele au granite (conditie
definitorie), dau nu toate sunt de granitd. A avea in vedere astfel de granite,
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inseamna a ne gandi la permeabilitate si chiar la virtualitate, dar mai ales la
flexibilitate §i vicariantd a granitelor. Vicarianta presupune circularitate,
reluare si promovare pe un plan superior. Unitate stiintelor, cata este,
reflectd cercul stiintelor. Dupa M. P. Haroche, o stiintd a spiritului
reductionistd, care pretinde sd dea seama de obiectul sdu pornind numai de
la starile materiei, are complement intr-o stiintd a materiei, care nu poate sa
dea seama de obiectul sau decat prin reintroducerea spiritului cunoscator...
(3]

Extinderea domeniului de cercetare inseamna aprofundarea
cunostintelor si cresterea puterii de interventie umana (aplicabilitate). Dar
extinderea unui domeniu nu inseamna totodata incalcarea altuia, ci treptat
imbogatirea reciprocd a domeniilor adiacente. Interdisciplinaritatea se
tranforma in acest proces evolutiv in multidisciplinaritate si, in final, devine
transdisciplinaritate. Desi interactiunile stiintelor se manifesta intr-un fel de
spatiu al cunoasterii §i actiunii, care se amplifica si se complicd permanent,
cercul stiintelor reflectd destul de sugestiv interactiunile si transferul de
influente intre stiinte. Acest cerc explicd, In ultimd instantd, ambiguitatea
sistematicd implicand natura si societatea, respectiv materia si spiritul
privitoare la conceptul de lege si la metodologia in stiintd. Termenul
,circularitate” are insd aici un Iinteles aparte. Cand un domeniu
epistemologic se constituie, obiectele sale reprezintd nivelul intai — empiric,
adica sunt situate in interiorul domeniului delimitat juridic (organizat cu
principii si statut) datorita unui obiect de al doilea nivel transcendental,
adica exterior domeniului si in functie de subiect (cercetator) [3]. Dupa
acesta afirmatie, M. P. Haroche atrage atentia ca incercarea de a reduce
acest subiect din afara domeniului, trasnformandu-l intr-unul din obiectele
domeniului ca atare, are ca efect suspendarea Inchiderii epistemologice a
acestui domeniu cu obiecte de nivelul intdi si, prin urmare, suprimarea
oricarei definiri sau delimitiri a domeniului. Pe scurt, functia
transcendentald a subiectului, acestd exterioritate radicala in raport cu
domeniul de obiecte gandite, il presupune pe ,,celalalt”, ca garant al ordinii
simbolice si juridice, constitutiv pentru domeniul discutat si fundamentat a
priori, al oricdrei obiectivitati conceptibile.

Institutul de Antropologie, fondat de Francisc I. Rainer, face parte
dintr-o serie de realiziri majore ale stiintei romanesti ce includ si
Laboratorul de Psihologie Experimentald al Universitatii Bucuresti datorat
initiativei lui C. Radulescu-Motru, respectiv Muzeul Satului din Bucuresti
rezultat din colaborarea lui Dimitrie Gusti si Victor Ion Popa. Fr. I. Rainer
are, prin viziunea teoretica larga si prin bogatia initiativelor experimentale
si aplicative, un profil de cercetator de granitd. Fiind totodata inovator,
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constructor si reformator al ANTROPOLOGIEI el poate fi considerat
contemporanul nostru. A fost coleg de generatie cu teoreticianul Vocatiei,
Constantin Radulescu-Motru si cu pionierul metodei monografice in
Sociologie, Dimitrie Gusti. in perioada de ascensiune a Roméniei
interbelice, acestia au fost kantieni si, deci, rationalisti.

Consider ca exercitarea ratiunii este singura cale pe care persoana
poate actiona in mod liber, opunandu-se afectelor necontrolate. lar a accepta
ceva ca rational Tnseamna a-1 considera ca avand sens, ca fiind adecvat sau
necesar, ca aflandu-se in acord cu un scop declarat (acceptat), cum ar fi
cautarea adevarului sau realizarea binelui. Conceptul de rationalitate
presupune cel putin trei probleme distincte: prima, corelativa relativismului,
discutd gradul in care orice sistem de credinte ofera o interpretare fondata
pe caracterul rational al sistemului; a doua corelativa individualismului,
incearca sa defineasca criteriul de rationalitate al deciziei individuale si
analizeaza posibilitatea de a construi decizii colective; a treia, evidentiaza
diverse tipuri de rationalitate, care nu presupun informarea perfecti a
agentului social sau care nu implica o atitudine strategica, ci una dialogala.

Prima problema este evocatd de Fred Hoyle: ,,Deseori, teoriile la
care apeleaza astronomul sunt bine cunoscute si deja verificate, dar sunt si
cazuri cand este vorba de teorii mai putin cunoscute sau care se situeaza la
limita insdsi a cunostintelor” [4]. A doua este sugerata de Werner
Heisenberg: ,Meditatia serioasd asupra influentelor §i consecintelor
filosofice, tehnice si politice ale fizicii atomice depaseste inevitabil cu mult
granitele domeniului” [5]. In legaturd cu a treia problemi vom parafraza
cuvintele Iui Aurelio Peccei: ,,Ceea ce ne trebuie in aceasta faza a evolutiei
umane este sd invatdm ce inseamnd sa Invatam (efortul initiatorilor), sa
invatim ceea ce este de invitat (opera instauratorilor) si chiar sa Invatam
pur si simplu (datoria recombinarii)” [6].

Celebritdtile in stiintd nu coincid totdeauna cu tipurile ideale de
savanti destinate stiintelor de granitid. Asa cum au argumentat Mattei Dogan
si Robert Pahre: ,,Oamenii de stiintd hibrizi sunt, intr-un anume sens,
pionieri operand la intersectia a doud sau mai multe discipline, iar acestia
pot da nastere la o a doua generatie de constructori care lucreazd in
interiorul domeniului hibrid astfel creat” [7]. De altfel, autorii mentionati
considera omul de stiintd hibrid ca om de granitd, ce investeste in teritoriul
altei discipline sau ocupd o zona ce include doud sau mai multe discipline.
El imprumuta deci de la vecinii sdi, dar ceea ce creeaza poate fi imprumutat
de la acesti vecini.

Dupa cum sublinia Ilya Prigogine, in loc sd definim stiinta prin
opozitia dintre om §i naturd, trebuie sd privim stiinta mai mult ca o
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comunicare cu natura. Rolul nostru... este acela de ,,a crea noi aliante intre
om, cunostintele sale, visurile sale si metamorfozele naturii” (p. 46) [8].
Dintr-o astfel de perspectiva, existd trei tipuri principale de Innoitori in
stiintd. Putem vorbi la fel de bine de o tipologie a savantilor pentru
domeniile de granita: pionieri sau Inaintasi, constructori sau instauratori si
hibrizi sau specialisti in recombindri. Rolul lor institutional dubleaza rolul
lor intelectual si entuziasmul indus colegilor anticipeaza faptul ca influenta
lor intelectuald devine curand fenomen de rutina.

Aristotel a despicat notiunea in sfera si continut, dar abia Blaga a
semnalat tensiunea dintre aria si zarea problematicii (Despre Constiinta
Filosofica). Aceastd tensiune se regaseste in relatiile dintre stiinte,
sintetizate in cercul subiect-obiect, evidentiat sub diverse denumiri: Noua
Alianta (1. Prigogine) sau Cercul care se inchide (Barry Commoner). Este
desigur un ecou al conceptiei hegeliene, unde contradictia se afla in miezul
tuturor lucrurilor. Intr-adevir, dupd cum a observat Hegel, orice termen
admite sensuri opuse, chiar contradictorii... Astfel, GRANITA inseamna
ultimd reduta sau prim avanpost, cum e cazul Zidului Chinezesc sau al
Berlinului. La limiti, POARTA SARUTULUI este parabola
granitei/frontierei: o intrare-iesire. Intr-adevar sarutul poate pecetlui o
despartire si, de asemenea, poate inaugura o bund relatie, de rodnica
vecinatate. Orice con-fruntare presupune o de-limitare.

Paradoxal, pentru o privire mai atenti, expresia STIINTA DE
GRANITA este redundanti, chiar pleonastica. Deoarece stiinta in mod
esential se afla la frontiera necunoscutului, la marginea In continua
deplasare a cunoasterii. S-au recunoscut in astfel de atitudini Fred Hoyle
(Frontierele Astronomiei), Werner Heisenberg (Pasi peste granite) si multi
altii. Ca sd ne dam seama de intelesul mai restrans, propriu, al expresiei
»otiintd de granitd” trebuie sa ne indreptim atentia asupra subiectului
cunoscator, sau mai bine spus asupra agentului producdtor de cunostinte,
respectiv asupra cuceritorului de noi teritorii in universul cunoasterii.

Aflandu-se 1n acestd posturd nobild, adevaratii savanti sunt, nu
doar inaintasi (pionieri ce cautd noutatea), ci totodata instauratori (ce
traseaza granite noi) si in orice caz constructori ce hibrideaza sau recombina
aspecte din domeniile cunoscute cu unele din domeniile noi (necunoscute,
deseori numite tari ale nimanui). Asadar, marginile Universului sunt relative
la fruntea Omului. Savantul este ca un copil cu fruntea tesitd de geamul pe
care priveste lumea... Vom discuta aproximari ale cercului stiintelor
(tensionat de distanta dintre explicatie si intelegere) sub forma triunghiului
semiotic, a pentagonului si a octogonului descriind proprietatile din stiintele
cognitive. Universul discursului stiintific, mai amplu ca niciodata, se poate
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evalua prin considerarea distantei dintre intuitie si formalizare, permanent
repusd in discutie... ca granita.

De altfel, multi savanti sunt de acord cu modul de a vedea lucrurile
exprimat de logicianul St. Les$niewski: ,,Practic un formalism radical,
deoarece sunt un intuitionist convins”. Cu alte cuvinte, ratiunea ne invita sa
punem formalismul cel mai riguros in serviciul intuitiei controlate.

Orice stiintd se particularizeazd prin obiect, metodd si limbaj.
OBIECTUL stiintelor de granitd nu se oferd printr-un inventar, oricat ar fi
el de sofisticat, deoarece reprezinta mai putin ceva dat si mai ales ceva ce
trebuie construit. Stiintele de granita ca discipline de studiu aparte poseda ca
materie mai curand obiective, scopuri sau teluri spre care se indreaptd
cunoasterea.

Pe cand scopul stiintelor naturale este de a explica, scopul istoriei
este de a intelege fenomenele care cad in domeniul ei. Iar intelegerea are o
rezonantd psihologicd pe care explicatia nu o are. Se stie cd stiintele
nomotetice cautd legi (generale), iar cele ideografice studiaza descriptiv
individualitati. (G.H. von Wright Explicatie si intelegere, 1995). Stiintele de
granita se apropie intrucatva de acestea din urma...

METODA 1n stiintele de granitd este o imbinare de inductie si
deductie, corelate, dar cu predominanta procedeelor inductive. Modul de
organizare al activitatii in acest domeniu, desi procedeaza sistematic, nu
exclude euristica, deoarece algoritmii importanti sunt cautati abia.

Dupa Paul Ricoeur [9], hermeneuticul are un caracter prim, in timp
ce semioticul are un caracter secund (1984). Interpretarea este, in mod
necesar, o rationalizare ce evacueaza, la limita, experienta care, prin
mijlocirea procesului metaforic, apare in limbaj. Orice interpretare vizeaza
sd reinscrie schita semantica desenatd de enuntarea metaforicad intr-un
orizont de intelegere disponibil si care poate fi stdpanit conceptual.
Trasatura metaforicitatii, ca si a modelelor, constd in a descrie un domeniu
mai putin cunoscut in functie de relatiile dintr-un domeniu, eventual fictiv,
dar mai bine cunoscut. (Metafora vie, 1984)

LIMBAJUL in stiintele de granitd poate fi formalizat, dar mai rar
artificial, si nu exclude limba naturald, in cadrul careia polisemia si
metafora ajutd intuitia. Ca mod de folosire a limbii, se asociaza lexicul mai
multor profesiuni, acest pluralism favorizdnd modalitdti de exprimare
adecvate pentru noile fenomene descoperite. Monismul metodologic al
pozitivismului idealizeazd modelul stabilit de catre stiintele exacte ale
naturii pentru Intelegerea rationala a realitatii.

David Apter (Yale University) apreciaza ca ideile cele mai bune
ale ultimelor decenii au germinat la granitele dintre discipline, la intersectia
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dintre specialitati. M. Dogan si R.Pahre [7] au intreprins cu privire la
Stiintele Sociale un studiu comparabil cu cel efectuat de Th.Kuhn pentru
Stiintele Naturii [10]. Cei doi autori subliniazd ca cei mai creativi dintre
savanti au transgresat frontierele disciplinelor de origine (Noile stiinte
sociale — Interpenetrarea disciplinelor, 1993). Acesti savanti sunt considerati
personaje charismatice in domeniul de activitate. Ulterior, se constata ca
charisma s-a institutionalizat sub forma unor scoli de gandire sau
asezaminte de cercetare (cum a fost cazul, la noi, cu Francisc I.Rainer).

Dogan si Pahre prezintd trei tipuri principale de inovatori.
Pionierul este un cercetaror care largeste traditia unei discipline. Lui nu i se
opune nici o rezistentd din partea altor discipline, dar el cucereste teritorii
virgine si le anexeaza...(p.180). Dupa pionieri vin constructorii, care merge
pe cdile trasate de cei care au defrigat terenul. Ei pot aduce la lumina
regularitati, sau relatii cauzale, prin cercetari empirice, pot elabora teorii,
dezvolta concepte si metode, de asemenea, pot crea institutii si reviste.
Lucrarile lor pot prezenta interes dincolo de domeniul disciplinar (p.181).
Omul de stiinta hibrid este un om de granitd, care investeste intr-o parte din
teritoriul altei discipline, sau ocupa o zond care include doud sau chiar mai
multe discipline. EI imprumuta de la vecini sai, iar ceea ce ¢l creeaza poate
fi imprumutat de acestia. De exemplu, domeniul psihologiei sociale este
divizat intre cei care sunt, inainte de toate, psihologi si cei care sunt, in
principal, sociologi...

Daca raménem la aceasta tipologie a inovatorilor cercetatori, exista
riscul sd apara o neintelegere. in realitate, aceste trasaturi caracteristice pot
fi cumulate, doud sau chiar trei, In cazul unor personalitdti eminente
reprezentative pentru stiintele de granitd. Cu alte cuvinte, astfel de savanti
poseda curajul, chiar gustul aventurii, al trecerilor dincolo de legile
acceptate ale stiintei normale, cum ar spune Kuhn. Ei patrund pe un taram
nesigur, Intrucat nu mai exista reguli si studiazd fenomene inedite, cu care
omenirea va lua contact pentru prima oard. Cercetitorul merge astfel
printre multe capcane si trebuie sd aiba un bun simt foarte rafinat spre a le
evita. In urma sa rimane o harti pentru poteca pe care a mers, oferind
celorlalti sansa de a continua cercetarea.

Dar oare cum ne imaginam cercetatorii acestia, de granita? Ca pe
niste personaje tipicare si foarte organizate, nu numai bine instruite, dar cu o
aparentd de ciudatenie In comportament, pentru cd au o minte lipsitd de
prejudecati. Astfel ei pot intrevedea cele mai indepartate orizonturi
accesibile, iar In ultimd instantd, dar nu ca cerintd secundard, ei detin o
atitudine radicala, critica, fatd de sine si fatd de altii. Numai 1n aceste
conditii harta pe care o lasd mostenire, desi limitatd la o schitd (potecd), dar
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marcata clar, poate fi descifratd, interpretatd, de alte minti eminente. Un
exemplu negativ in acest sens pare si fie A.Einstein, din alte carui scrieri
unele asteaptd inca la Vatican sa fie descifrate....Un exemplu pozitiv, insa
ofera clasicul Maxwell, care a redescoperit poteci strdine §i a reorganizat
sistemul pentru compatibilizarea lor, adica descoperind campul electro-
magnetic.

Cercetatorul de granita are capacitatea de a vedea cu ,,ochii mintii”
sale peste bariere pana la el considerate de netrecut. Observatiile sale asupra
fenomenelor pot sd nu fie potrivite teoriei existente, prevederilor acesteia,
dar el va distinge intre legile valabile si cel contrazise, generalizand
comportamentul fenomenelor pentru a reusi noi legi adecvate. PAM Dirac a
pus bazele fizicii cuantice observand fenomene particulare si apropiind
domeniul fizicii clasice de cel al fizicii cuantice. Oricum teoriile si legile
propuse de un cercetdtor de granitd sunt afectate calitativ de capacittile
personale, asa ca el pentru a asigura legaturile corespunzatoare intre teoria
existentd §i cea noud, trebuie sa fie foarte critic, circumspect si logic, nu
doar entuziast.

In ipostaza sa critica, savantul de graniti va fi ca un LEU,
neacceptand nimic incert sau neverificat: BA NU! spune el totdeauna fiind
sigur, avand intuitia lucrului ce trebuie primit. in ipoteza de initiator, de
autor al unei harti (lumi) ce dezvolta o poteca firava, deseori, cercetatorul de
granitd se comporta ca un COPIL incédpatanat care stie ce vrea: BA DA!, eu
am dreptate si asa trebuie sd continuam...El invitd astfel spre domenii noi,
ce pareau blocate de bariere insurmontabile. Logica este necesara, nu doar
pentru compatibilizarea teoriei noi cu una existenta, dar §i pentru trasarea
clard a domeniului (a hartii) oricat de sumara ar fi ,,poteca” intrezarita. Este
cred o ilustrare a intreitei semnificatii pentru utilizarea vocabulei BA — care
face posibild acumularea sub forma expresiei: ,,ba asta, ba alta” sau ,,ba si
asta, ba si asta”...

In dictionare, cuvantul GRANITA sti alituri de cuvantul
GRANIT. O posibila inrudire, deoarece existd, intr-adevar, un inteles
corespunzator: peste granitd nu se trece. Sunt momente cand ea se
impietreste si tdria granitului salveaza securitatea, linistea interioritatii
domeniului. Dar omonimul pentru GRANITA, adici FRONTIERA este
cuvantul potrivit spre a reda specificul disciplinelor in discutie. Stiintele de
granitd, sau mai bine zis, de frontierd, sunt permanent In miscare,
tranformare, evolutie. Ca linia frontului ce delimiteazd doua tabere in
disputa, in conflict. Cercetatorii adevarati, savantii din stiintele de granita
au statut declarat de luptatori pentru adevar... permanent in stare de alerta,
chiar de agresivitate fati de necunoscut. Intre stiinte, granitele se
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flexibilizeazd treptat si devin tot mai permeabile, transparente, prin
activitatea cercetatorilor, iar necunoscutul pierde mereu teren prin
extinderea cunoasterii si a domeniilor de activitate sociala.

Denumirea STIINTA DE GRANITA nu este lipsiti de neajunsuri,
dar e fara indoiala inspiratd. Are neajunsuri deoarece prezintd un concept
multiplu tensionat. Conceptia despre stiintd se modifica la fiecare aparitie a
unui amplu domeniu nou si inglobarea unor noi vaste teorii. De altfel,
granitele nu sunt numai externe, ca intre state (reflectand deosebiri etnice,
economice, culturale, etc). pot fi hotare intre domenii, dar sunt mai ales
limite ale cunoasterii sau margini ale sferelor de activitate pe care le
guverneaza cunostintele. Toate imprejmuirile au deschideri special
amenajate spre a facilita accesul, cel putin temporar indispensabil, dinspre
interior spre exterior sau invers. O POARTA simbolizeazi locul de trecere
intre doud lumi, in ultima instantd intre cunoscut si necunoscut. in cazul
nostru, intre sferd si continut notional, Intre aria §i zarea interioard a unei
probleme, intre problema si solutie, intre explicatie si Intelegere, intre
nomotetic si ideografic, Intre intuitie $i formalism.

Granitele stiintelor asigura fie relatii de buna vecinatate, cu ajutor
mutual, fie platforma de atac in lupta necurmatd cu necunoscutul, pentru
autodepasire. Dupa cum spunea Arnold Toynbee, ura apare in sufletul
oamenilor; acolo trebuie starpita originea razboaielor... In spiritul omului se
naste atat elanul creator de artist, cét si curiozitatea responsabild de savant.
Cum este vadul pentru trecerea unui rau (unde nu este pod) asa este
parleazul pentru patrunderea Intr-o Imprejmuire (granita domesticd).
Cercetatorii din stiintele de granitd cautd uneori parleazuri, deseori
amenajeazd poduri mobile ca pe Tamisa In Londra, alteori sparg ziduri
necuvenite cum a fost acela al Berlinului...

Ne vom raporta 1n acest spirit la cateva varietati de granitd: dintre
rational si irational, dintre rationalitate absolutd si deschiderile
tranversalitatii, dintre cercetarea teoretica (rareori purd) si cercetarea
aplicatd (intotdeauna hibridd), dintre logica lui NU si logica lui BA, dintre
ipostazele spiritului in permanentd metamorfoza... Aceste polaritati, aceste
tensiuni, abordate speculativ, ca granite vicariante si permeabile, sunt
depasite prin ingeniozitatea savantilor dotati i daruiti activitatilor ce
asigurd saltul in necunoscut prin cultivarea unor noutdti inspirate si
durabile. Pentru noi, este o evidentd ca altfel de polaritati si tensiuni reale
schiteaza un profil si contureaza o conceptie filosofica. O filosofie, pe scurt,
ce asumd o rationalitate deschisd, propunand o sintezd ilustratd asupra
stiintelor de granitd cu accent pe problemele cognitiei si constiintei.
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Oare acest titlu (Aproximarea unei metafore) nu ne induce in
eroare? Ba bine ca nu! Titlul reprezinta — in fapt — o provocare, asteptand o
anumitd reactie. Intr-adevir, metafora nu se explici, cel mult se
interpreteaza... Cauzalitatea asigura explicatia sau o anume legitate,
evocand repetabilitatea din fenomenele naturii. Dar metafora presupune
ingeniozitate, fantezie, este spontana si ineditd. Ea invita la sesizarea noului,
deseori irepetabil, ca si actele umane decisive sau definitorii.

Sistemul stiintelor in evolutie are un corespondent in categoriile
filosofiei, care au alt ritm de schimbare, mai lent, dar nu sunt imobile,
eterne. Stiintele materiei, ale energiei si cele ale informatiei au criterii
eterogene de clasificare, dar intr-o anumita masura sunt paralele cu ceea ce
numim paradigmele majore din istoria filosofiei: ontologicd, mentalista si
lingvistica. O ilustrare a corespondentei mentionate, in filosofia
romaneasca, ne oferd, intre altii, Vasile Conta (Teoria ondulatiunii
universale, 1894) [11], Constantin Radulescu-Motru (Personalismul
energetic, 1927) [12], respectiv Victor Sahleanu (Stiinta si filosofia
informatiei, 1972) [13]. O cercetare coerentd ce a pus in corespondentd
categoriile lui Platon cu lumea anorganicd, ale lui Aristotel cu organicul, iar
pe cele ale lui Kant cu lumea omului a realizat C.Noica (Doudzeci si sapte
de trepte ale realului, 1969) [14], culmindnd cu interpretarea
Fenomenologiei spiritului (de Hegel, in Povestiri despre Om, 1980) [15].

Dar daca metafora consideratd de noi este, in realitate, doar o
definitie clasicd pentru domeniul in discutie? De altfel, expresia ,,stiinta de
granitd” are aparenta unei prezentari folosind ,,genul proxim” si ,,diferenta
specifica”. Particularitatea manifestatd a stiintelor de granitd ar putea fi
socotitd interactiunea dintre domeniile clasice si cele recent primite in
circuitul cunostintelor stiintifice, de cédtre savantii primenitori ai Universului
Uman. Astfel, legea entropiei ajunge din Fizica in alte domenii clasice, pana
si In Economie, prin contributia unui N. Georgescu-Roegen (Legea
entropiei i procesul economic, 1979) [16].

Cred cd se poate spune cd una dintre problemele stiintelor de
granitd consta in reeducarea si controlul intuitiei, respingand idolii , adica
obisnuintele rutiniere, nocive pentru savant. Dupd Nicolae Georgescu-
Roegen, noutatea nu este decat ,,un aspect relativ al cunoasterii”. Fara a
poseda vreo nuantd metafizicd, aceastd notiune are o mare importantd
epistemologicd. Combinarea unor entititi din orice domeniu aduce o
contributie (innoire a realului), care nu poate fi dedusd din proprietatile
componentelor individuale (P.W. Bridgman, L. von Bertalanffy). In plus, nu
toate fenomenele pot fi descoperite de ,,varful condeiului” prin calcule
algebrice sau logistice pe hartie (ca In mecanica de exemplu). Georgescu-
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Roegen le-a numit fenomene rationale de grad I, tocmai pentru ca pot fi
deduse astfel. Celelalte fenomene nu pot fi cunoscute decdt dacd sunt
observate mai intai in realitate. in aceasta tipologie, ele poseda rationalitate
de grad II. Pe masurd ce naintdim de la domeniul fizico-chimic la cel
organic si Indeosebi la cel supraorganic, noutatea capatd o dimensiune noua.
Pentru fenomenele de rationalitate cu grad III, noutatea ne impiedica sa
prevedem rezultatul chiar dupd ce am constatat in realitate aceeasi
combinatie o datid sau de doud ori si chiar de mai multe ori... Aceastd
particularitate separd clar stiintele structurilor vii fatd de cele privind
materia moarta (Legea entropiei si procesul economic) p. 217.

De altfel, ,,un model aritmomorfic nu are valoare decat daca exista
un rationament dialectic, ce urmeazd a fi verificat” (p.547). Itinerariul
clasic, de la observatie, ipoteza, experiment si inductie pana la generalizare,
teorie, legi si testare a trebuit sd fie suplimentat sau chiar inlocuit cu un
proces de modelare. Dupd cum scrie Solomon Marcus (Paradigme
universale, 2005) [17], ,,Modelele si metaforele sunt complementare in ceea
ce priveste strategia lor”. Intr-adevar, atit metafora, cat si modelul sunt
aproximatii, care nu au alt destin, decdt si cedeze locul altora, mai
adecvate... De aceea, este nevoie de metafore si modelari alternative, in
permanentd. Cu alte cuvinte, cum scria A.S. Eddington: ,,Cugetul este cel
dintai si cel mai direct lucru din experienta noastrd; tot restul este deductie
indepartata” (1959).

Dr. Dan Farcas, luand in consideratie posibilitatea adevarului
plural (paralel) este intr-o companie foarte selectd. Amintim doar pe Patrick
Suppes care argumenteaza convingdtor cd niciodata ,,Colectia teoriilor
stiintifice trecute, prezente si viitoare nu converge catre un rezultat fixat
inevitabil, care sa ofere, la limita, o cunoastere completd a Universului” (p.
72, METAFIZICA PROBABILISTA). Particularizand, am putea spune ca
limita pentru stiintele de granitd inseamnd vicariantd de domenii si
evanescenta...

Prezentand ,limitele metodei stiintifice” D. Farcas a reusit sa ne
reimprospateze, chiar sa revigoreze in memoria noastrd doud probleme, pe
care eu le consider etern-actuale. Stiinta are in vedere, desigur, permanent
doua instante: constructele ideale si evenimentele surprinse in real. Acest
cuplu, aceasta polaritate apare de mult, in notiunea lui Aristotel (Organon),
sub forma de confinut si sfera. Apoi in versiunile triunghiurilor semiotice,
de exemplu, in binomul conotatie —denotare si respectiv intensiune-
extensiune. Jurigtii folosesc expresia norma ca termen tehnic pentru ceea ce
uzul comun numeste lege juridica, explicatd prin ipoteza (aspectul real) si
dispozitie (aspectul ideal). Operationalismul, conventionalismul si
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relativismul reconsiderd, am putea spune, cearta universaliilor intr-un sens
mai slab. Nu intamplator Kant scria ca ,Intelectul dicteaza legi naturii”.
Interpretez aceastd afirmatie astfel: uneori, savantul explicd natura mai
curand in linia metodologiei, decat a realitatii ca atare.

A doua problema evocatd de D. Farcas se referd la aspectele ce
concureaza in conceptia despre lume: determinism, probabilism, dar si liber
arbitru. Pentru Emile Boutroux (1874, Contingenta legilor naturii), statutul
necesitatii trece din discutia epistemologici in problema metafizica a
stiintelor. Necesitatea logica difera de cea cauzala precum punctul de vedere
calitativ de cel cantitativ. Ireductibilitatea ordinelor (nivelurilor) de
fenomene lasd loc libertatii umane. Necesitatea de fapt, cunoscutd prin
inductie, exprimatd prin legile naturii, poate fi consideratd imaginea
materiala a obligatiei morale. Intelectul sesizeaza relatia cauza-efect, iar
prin ratiune se aplica relatia mijloc-scop.

»otiinta nestiintei” [18] se invatd in urma celorlalte stiinte.... Dupa
o buni cugetare a lui Nicolae Iorga, ,invitat e omul care nu méntuie
niciodatd de invitat”...

in filosofie utilizim termenul ,normativitate” pentru a numi o
insugire pe care o au anumite activititi (fapte) sau stari de lucruri, fiind
supuse unor reguli sau capabile de a fi evaluate. Se pot distinge prescriptiile
si evaluarile referitoare la ceea ce trebuie facut (norme morale), de cele care
se refera la ceea ce trebuie sa gandim (norme epistemice sau metodologice)
sau referitoare la modul-de functionare (asteptat, previzibil) a unei structuri
biologice sau sociale (norme functionale), In contextul atribuirii unor
continuturi pentru atitudinile propozitionale, cand se pune problema de a
stabili — de exemplu — la ce se gandeste lIoana sau ceea ce doreste lon,
normativitatea intervine mediat prin recursul la un principiu de caritate sau
a unui principiu de rationalitate. In acord cu primul principiu (numit si de
sinceritate), interpretul trebuie sd considere cd majoritatea credintelor date
spre interpretare sunt adevirate. in acord cu cel de al doilea, interpretul
trebuie sa considere cd ceea ce se interpreteazd este de facturd rationald
(dovedind competentd). Donald Davidson [19] considerd ca aceste doua
principii sunt elemente constitutive ale capacitatii noastre de a interpreta
credintele altora (1993), Redenumind termenii de mai sus, putem spune
despre ,,conversatia cu natura” cd nu accepta nici principiul de sinceritate,
nici supozitia de competentd. Avem in vedere, desigur, interpretarea
rezultatelor cunoasterii stiintifice...

Cu atat mai mult se observa eterogenitatea relatiei om-natura fata
de un dialog obsnuit intre oameni, unde sunt valabile cele patru maxime ale
unui principiu_de cooperare (H.P. Grice, 1975) [20]: relationarea (sau

NOEMA VOL. V, 2006



C. G. Constandache 159

relevanta), cantitatea semnificativda a informatiei si calitatea justificata,
modalitatea (claritate si lapidaritate)...

In naturd presupunem ci existd rationalitate, ca ordine sau ca
structurare, dar numai ceea ce e cunoscut sau dominat prin ratiune se
dovedeste a accepta denumirea la propriu. Ca intr-un magazin universal, se
raspunde la intrebarea dacd existd un anumit produs in trei feluri: avem
(exista produsul), lipseste temporar (nu existd, momentan) si nu avem stiinta
despre asa ceva sau pur si simplu nu tinem ... Savantul, dupd opinia lui
Nicolae Georgescu-Roegen are trei grade ale rationalitatii fatd de
fenomenele in studiu. Mai precis, unele sunt curent in evidentd — pot fi
experimentate sau observate si sunt captate in teorii, considerate a avea
gradul II de rationalitate. Cele descoperite ,,in varful penitei” — de gradul I —
se poate banui ca se vor inmulti, deci nu reprezintd un stoc definitiv sau
complet. Iar pentru fenomenele rare si neexplicate — de gradul III — ne
reprezentam niste produse mai mult decat exotice, ciudatenii neluate in
consideratie pentru ca nu se stie cui pot folosi. Deoarece noutatea, este o
denumire pentru ce s-a descoperit sau elaborat recent si presupune in plus o
relevantd, utilitate sau importantd de un gen anume. Adevarul este numai
una dintre valorile umane.

Asa cum scria Tudor Vianu, dacd prin rationalitatea unei structuri
intelegem posibilitatea reducerii ei la anumiti factori generali, putem spune
ca orice valoare manifesta o anumitd rationalitate. Dar, Inlauntrul suprafetei
rationale a fiecdrei valori se ascunde nucleul ei irational. ,,Din pricina
caraterului sau irational, nucleul valorii nu se poate descrie in mod stiintific.
Acest nucleu ramane doar un obiect al experientei interne, pe care il poate
gasi in sine oricare dintre noi,, (Introducere in teoria valorilor, 1942) [21].
Intrucat cercetatorii angajati in problemele stiintelor de granita au mereu in
perspectivd ineditul, activitatea lor impune finalte responsabilitati si o
constiinciozitate de exceptie. Asa cum ar spune Friedrich Nietzsche,
,cunoasterea lor devine legislatie”...

Consider cd obiectivul si, deci, problema principala a stiintelor
de granita constd in revizuirea cunostintelor. Se pot distinge mai multe
varietati de revizuire, aceasta operatie prin care modificam o teorie, astfel ca
nu mai putem infera o concluzie, incluzand informatii recente, ce contrazice
anumite date fiabile.

Putem considera ca noua informatie ne conduce doar sa modificam
starea cunoasterii intr-un domeniu. Atunci este vorba de o simpla revizuire,
care solicitd imaginatia. Spiritul se foloseste necontenit de interesele si
fervoarea imaginatiei, ar spune Constantin Noica.
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Dar noua informatie ar putea sa sugereze ca domeniul insusi s-a
schimbat §i nu numai starea cunoasterii noastre. Spunem atunci ca este
vorba de o ,,aducere la zi”, care afecteazd sensibilitatea noastrd. Cum ar
spune C. Noica, ,,pe schemele logice ale gandirii, imaginatia si sensibilitatea
s-ar ordona in lucruri noi”... (Mathesis sau bucuriile simple, 1934) [22].

De altfel, aceastd informatie, dedusa dintr-o teorie si date recente,
poate avea o valoare genericd, iar operatia se numeste tot revizie, dar mai
aparte, intrucat conduce la o ,(focalizare” asupra clasei de referintd
compatibild cu acest eveniment. Cum se stie, determinatiile necesare puse in
ordine sunt cele regésite ale temei de inceput, dar rdman deschise cétre
altele noi.

Se mai poate modifica ponderea ce se conferd noii informatii
deduse. in loc si o considerim prioritari, cee ce face din revizie o operatie
asimetrica, putem stabili ca este nevoie de o revizuire a unei teorii prin altd
teorie, ca fiind o operatie simetricad. Noutatea nu poate fi gasitd In intuitia
sensibild, ar spune Noica. ,,Este a generalului, care datoritd determinatiilor
insolite ale individualului (care cer generalizari noi) este obligat sa se educe,
sd se transformein ceva nou”.

Asadar, constiinta cunoscdtoare are ca trasaturi: unitatea
functionala, activitatea si spontaneitatea implicita, dar mai presus de orice
capacitatea de sinteza, care duce la productivitate, adica la ceva nou. Pentru
a Incheia in stilul lui Noica, neodihnita schimbare a spiritului afla noutatea
in viata de neincetatd inventie a constiintei cunoscatoare. (Schitd pentru
istoria lui cum e cu putintd ceva nou, 1940) [23].

Astfel, putem spune despre cercetatorii din stiintele de granitd ca
poseda o constiintd hipertrofiatd. Ca unitate functionala, constiinta acestora
inseamnd simultan spontaneitate, adica initiativa, activitate sustinuta, deci
constructivd, §i capacitatea de sintezd, respectiv de hibridare sau
recombinare. Pionieri ai gandului, constructori de teorii, au atentia
indreptata spre interactiuni multiple din domenii mai mult sau mai putin
invecinate.

In FILOSOFIA LUI NU (1940), Gaston Bachelard [24] a remarcat
ca stiinta are nevoie de o filosofie bipolard, intrucat fiecare notiune se
clarifica In mod complementar din doua puncte de vedere filosofice diferite.
Polaritatea aceasta epistemologica dovedeste ca empirismul si rationalismul
ca doctrine filosofice sunt efectiv complementare: ,,una o desavarseste pe
cealaltd” (p. 274). Mai explicit, ,,Probezi valoarea unei legi empirice
facand-o baza a unui rationament. Legitimezi un rationament facandu-1 baza
unei experiente” (p. 273).
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Apelam la adverbul simplu, imprumutat din slavona: BA. Este un
adverb de mod pentru negatie, indeosebi. Altfel spus, BA, la fel cu nu, nici
sau nicidecum e un mijloc de realizare a negatiei In limba noastra, cu
valoare de propozitie neanalizabild in raspunsuri la interogative. De
exemplu: - ,,Ai stabilit cu ei conditiile?” — ,,Ba!”

B.P.Hagdeu distingea doua sensuri ale acestui adverb, BA. Mai
intai, iInseamna nu sau de fel si apoi inseamnad dar sau cu atit mai mult.
Exprimand in ambele situatii o opozitie, o negatie, acesta este echivoc. In
primul caz, opozitia este decis negativa, pe cand in al doilea caz, este numai
restrictivé, asadar include o afirmatie. Una din subtilitatile acestui adverb
este cd acela ce raspunde (la o intrebare): BA, nu are intentia de a nega
ceva, ci doar de a ardta cd are altd parere. Constantin Noica [25] are
urmatorul comentariu: ,BA exprimd Impotrivire, punere la punct,
dezaprobare, condamnare §i cateodatd ironie” (p. 77). Ca simpld negatie,
BA este puternic, dar cand devine restrictiv se imblanzeste. Deoarece atunci
se neaga ceva cu admiterea altei variante.

Se stie cd pledoaria clasicdi a modernitatii pentru unitatea
cunoagterii, intemeiata pe logica identitatii, a fost confruntatd incepand cu
sfargitul secolului XX cu o filosofie a diferentei (post-modernitate) care
impune pluralitatea §i incomensurabilitatea in locul identitdtii si al
universalitatii. insa BA-ul roménesc ,este lucritor —scrie Noica -; el
reprezintd o subtild negatie activa, nu una paralizantd, cum e cazul cu
confratele sau rigid NU” (Rostirea filosofica roméaneasca , p. 208). Filosofia
noastrd, numitd dupa G. Bachelard, FILOSOFIA LUI BA, adera la efortul
de a trece dincolo de opozitiile anormale intre identitate si diferentd,
universalitate §i particularitate, comensurabilitate si incomensurabilitate.
Deoarece pornim de la faptul cd BA restringe si pune intr-o sferd
determinabila: in expresia ,,ba e asa; ba e altfel”, dar indica si o gradatie
(,,ba, chiar”, ,ba, inca”, ,,ba, unde pui ca”); adica un adaos, ceea ce nu era
in puterea lui NU.

Schitdm o solutie, poate doar nominald, pentru depasirea crizei
incepute la sfarsitul secolului XX, in cadrul céreia afirmarea identitatii, a
universalitatii §i a necesitatii se afla In tensiune continud cu valorizarea
postmoderna a diferentei, particularitatii §i contingentei. Viziunea noastra
porneste de la Calvin Otto Schrag, care argumenteaza ca ,,Rationalitatea
produsd de gandirea transversald pune la indoiald cerinta universalitatii §i
necesitatii, dar nu abjurd de la cerinta ratiunii in sine” (p.22, Resursele
Rationalitatii, 1999). Conceptia sa urmareste sa facd posibild ,,convergenta
fara coincidentd, concordanta care nu ingheatd intr-o impermeabila
asemdnare si armonia care permite disonanta”... Revenind la filosofia
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noastrd, amintim, pe scurt, cd functiile lui BA sunt: de respingere, de
suspendare, de opunere, dar si de afirmare. Deoarece expresia romaneasca
poate avea mai multe sensuri: ,,ba una, ba alta”; respectiv ,,cand una, cand
alta”; ,.nici una, nici alta”; ;i una, §i alta”... Rationalitatea transversala are,
in conceptia lui C.O. Schrag, resurse pentru a evita simultan logica
identitdtii si supralicitarea diferentei [26]. Amintim concluzia Iui Noica la
discutia privind valentele adverbului BA: ,,Daca el desfiinteaza punind prea
mult, adicd venind cu posibilul asupra realului, invaluind cu oricate BA-uri
(ba si asta, ba si asta) putinatatea a ce este, cum sa nu-i fie lesne Iui BA sa
se opunad, daca vrea, sau s puna tot ce vrea? ”...

G. Bachelard a denumit folosofia ,,noului spirit stiintific” drept
supra-rationalism [27], dar pentru ,filosofia stiintelor de granitd” vom
adopta numele de rationalitate deschisd. Spiritul stiintific este in mod
esential o rectificare a cunoasterii sau o largire a granitelor in toate
domeniile, judecand neiertitor doctrinele trecutului, chiar ale trecutului
imediat. Dupa atitudinea permanentad a savantilor din domeniile de granita,
ce se poate caracteriza succint folosind adverbul mentionat — ,,ba invat” —
recunoastem exprimarea dezghetului sau fluidizarea lucrurilor. Filosofia lui
BA sau rationalitatea deschisd inseamnd inclusiv prioritatea posibilului
asupra realului.

Filosofia stiintelor de granitd in consens cu metamorfoza spiritului
din ,,Asa grait-a Zarathustra”, exploateaza resursele adverbului BA...

Friedrich Nietzsche a incercat sd intereseze un public universal
folosind parabole, inféatisate sub pecetea simbolului. Discursurile lui
Zarathustra evoca cele trei metamorfoze: a camilei care primeste mostenirea
trecutului, a leului care o distruge in prezent, si a copilului care creeaza noi
realitati. Asimilam aici comentariul lui Noica. BA desfiinteaza punind prea
mult, adica venind cu posibilul asupra realului (camila), si cum sa nu-i fie
lesne lui BA sa se opund (leul), daca vrea, iar altidatd, sd puna tot ce vrea
(copilul)? Amintim, in rezumat, parabola lui Nietzsche despre cele trei
metamorfoze ale spiritului. ,,Ce-i greu de purtat? se-ntreaba spiritul devenit
animal de rand, si-ngenuncheazd, ca o camila care cere sd i se puna o
povard”. ,,in a doua metamorfoza spiritul devine leu...Sd creeze noi valori
nici leul nu-i in stare; el poate insd sa se intreacd pe sine, fiind in stare de
libertatea de a creia valori, cu forta sa”. ,,Dar de ce ar trebui ca leul si
devina copil? Fiindca orice copil este nevinovatie si uitare, nou inceput, joc,
cauza dintai i sfanta afirmare” (p.27-28)

Sa luam cateva exemple spre a Intelege gandirea romanului [28];
care este motivatia si cum e riscul asumat. Emil Cioran afirma cé fiinta
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romaneasca este impregnatd de prea multe betesuguri ancestrale pentru a
nazui spre o afirmare profetica si pilduitoare...

Stilul critic evidentiaza toate deficientele modului roménesc de
fiintare fard menajamente. ,,Pozitia comoda si suficientd in simbolismul
culturii, satisfactia de valorile date, eliminarea misterului din cadrul unei
problematici, incantarea in finit si acceptarea formei ca pe un absolut, nu
poate duce decdt la o existentd confortabild, neinteresanta, echilibratd si
sterild (Singuratate si destin)”.

Stilul considerat visator produce idei noi in cantitate substantiala si
le poate valorifica, dar nu are capacitatea de risc necesara sa le duca pana la
capat si sa le supuna audientei, in timp ce stilul critic este centrat pe
cautarea punctelor slabe, a lacunelor in ideile intalnite. Stilul visator
(motivatie 1nalta, risc redus) este la fel de neproductiv ca stilul critic
(comportament de risc dezvoltat, motivatie creativa redusa).

in viziunea lui Blaga, roméanul ,,se aseaza in destin”, incredintandu-
i-se. El i se supune liber, fard disperare sau accente tragice. Are un
sentiment al destinului ce se manifestd ca o alternantd intre resemnare si
incredere. Lucian Blaga explicd masura, discretia si nuanta prin asezarea
noastra ,la cumpina dintre Occident si Orient”. Deoarece cultura
romaneasca asimileaza si modeleazd, dupd categorii proprii (stilistice
abisale), motive si influente culturale straine.

Amintim ca stilul imitativ este caracterizat atat prin motivatie
redusi cat si prin comportament de risc redus. In activitatea acestui stil, noul
nu-si face aparitia decét indirect, ca urmare a realizarilor obtinute in plan
social, in succesiunea generatiilor.

Adaptarea, considerd Mihai Ralea, presupune un acord bilateral, un
fel de contract acceptat, presupune o satisfactie si o multumire. Adica un
inceput de libertate. Pe de alta parte, omul perfect adaptat nu e nici rau nici
bun; sau este si una si alta, dupd cum cer mprejurdrile. Tot progresul
formal, care nu poate sd nu aduca cu dansul si substratul efectiv, adancul,
este oricum un semn de enorma suplete.

Diametral opus se afla stilul inovativ, caracterizat drept cel mai
creativ stil, intrunind punctaj maxim pe ambele axe. Indivizii care
abordeaza acest stil prefigureaza, de reguld, fundamentele unor domenii
stiintifice §i aplicative, construiesc structuri inedite si le combinad intr-un
mod original, deschizand noi cai de explorare. C.Radulescu-Motru trece de
la formula ,,cultura este expresia individuala a vietii unui popor” la o alta:
,»Vocatia e mai mult decat individualitate, e o individualitate care creeaza
valori”. Pe cand ,,cultura este o deprindere sapata in suflet”, civilizatia este
numai ,,0 haina pentru corp” (Cultura romdna si politicianismul, 1904). Iar
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personalitatea inseamna statornicirea de aptitudini in vederea unei munci de
indeplinit. (Personalismul energetic, 1927).

EXPLICAREA METAFOREI SAU FILOSOFIA STIINTELOR
DE GRANITA

Fenomene Cerintele Tip de cercetator POLISEMIA 1
rationale rationalitdtii lui
transversale BA
Grad2 = _ Articulare Recombinator Ba una, ba alta; Ca
observabile angajata Ba si asta, ba si
asta.
Grad 3 = Critica evaluativa | Instaurator Ba nu Le
neprevazute, ":¥
"'-',_._‘_ ‘é ‘.‘"
Grad 1 = Dezvaluire Initiator Ba da Co
din varful incursiva

condeiului

EPILOG poate fi oricare dintre cele trei alternative ce urmeaza:
alegeti formula care va convine.

I.Putem aproxima metafora stiintei de granitd prin motivarea
cercetatorului si prin riscul problemelor abordate. Cercetitorii ,,de granitd”
sunt puternic motivati, fiind angajati in dezviluirea NOULUI. Ei sunt
autorii unor lumi noi, cum ar spune Blaga, deoarece le anticipeaza,
intrezarandu-le cu ochii mintii lor. Riscul problemelor de granita consta in
miza lor suprema: asanarea §i imbunatirea lumii actuale, uneori se pune
problema supravietuirii, alteori a imbogatirii conditiei umane. Curajul de a
infrunta acest risc este legat de confruntarea cu tot felul de conveniente sau
dogme, oricum cu doctrinele existente. Savantul de granitd este COPIL in
masura n care viseazd lumea in dorinta de a o cunoaste, dar este LEU in
hotararea de a da noi legi, reguli i hotare...ar spune Nietzsche. Povara
conservarii, reconsiderdrii si recombinarii datelor si ideilor existente,
inclusiv ca teorii, are rost major si astfel munca celor deprinsi cu povara, nu
trebuie dispretuitd, CAMILA fiind inca utila.

I In loc de concluzie, vom rezuma cele spuse mai inainte despre
cercetatorii din stiintele de granita si despre problemele lor specifice. Mai
intai despre problemele de granitd se poate spune ca sunt efectiv deschise in
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permanentd. Asociaza cercetdtori din domenii diverse pentru realizarea unor
scopuri comune, care au implicatii sociale majore. Extensiunea vasta a
acestor probleme Inseamna trecerea permanenta de la teorie la actiune, de la
aspecte cognitive la cele de factura etica. In ultima instanta, solutiile lor pot
fi evaluate numai Intr-un cadru bine precizat, ca reusite sau defectuoase, dar
contextul real solicitd mereu noi alegeri responsabile. Problema principala a
stiintelor de granitd constd in necesitatea continuu reiteratd de revizuire a
cunostintelor (starea cunoasterii sau chiar domeniul ca atare). Astfel ca este
de dorit controlul si reeducarea perpetud a intuitiei, pentru evitarea
obisnuintelor rutiniere.

In aceste conditii, se poate spune despre cercetitorii din stiintele de
granita, ca poseda o constiintd hipertrofiata. Ca unitate functionald suprema,
constiinta savantilor de granitd presupune simultan spontaneitate, adica
initiativa, activitate sustinutd, deci constructiva, si capacitate de sinteza,
respectiv de hibridare sau recombinare. Acesti indrdzneti pionieri ai
gandului si hotarati constructori de noi teorii, au atentia indreptata neabatut
spre interactiuni multiple cu domenii mai mult sau mai putin invecinate...

ILintorcandu-ne la cuvantul GRANITA si amintind ambiguitatea
sa de acceptare a sensului ca limitd si legaturd, respectiv de margine si de
fruntarie, continuam géandul cd savantii sunt la avanpostul stiintei, dar
trebuie sa-si asigure spatele. Am convenit ca POARTA este o granitd
concentrata, ca este punctul de trecere ambivalent spre exterior §i interior.
Spre deosebire de arcul de triumf din Roma Cezarilor sau din Parisul lui
Napoleon, monument al reusitei militare, Poarta Sarutului a lui Brancusi
este monumentul iubirii, al asocierii in respect mutual de oameni harnici si
talentati. Dar dacad ar fi sd propunem pentru cercetarea de granitd un
monument reprezentativ ar trebui sd ne gandim, de exemplu, la Coloana
Infinitului (initial numita de autor ,.coloana fara sfarsit”). Intr-adevar, care
este efortul distinctiv al cercetdtorilor de granitd, nu cumva acela de a
strabate zidul conventiilor si a descoperi noul in Necunoscut? Unealta
potrivitd deci pentru strapungerea zidului ce ne separd de inedit ar fi atunci
un sfredel, un burghiu ideal cu care se poate da cep, se poate face cu incetul
loc pentru a intrezari rezultatul scontat al cercetarii. Un arc de triumf sau un
pod sugereaza o legatura intre doud tabere, dar obeliscurile sau Coloana
Infinitului amintesc de confruntarea omului cu absolutul necunoasterii, in
speranta de a-si depdsi conditia precard. Adevarata motivatie a savantilor
din domeniile de granitd este vointa de autodepdsire permanenta, iar riscul
ce trebuie mereu evitat este stagnarea...
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